
Lavt hængende frugter – Grøn omstilling med sunde løsninger tæt på borgeren

Tørre tal – hvad viser de?Her samles de bedste konservative og udvidede estimater for lavthængende frugter. De konservative tal bygger på doku-menteret energibesparelse (kWh), mens de udvidede inkluderer albedo-effekten (mere reflekteret sollys). Begge er rele-vante: De små tal er sikre – de store viser potentialet. I Færøerne og Grønland er effekten lavere pga. færre soltimer, menstadig betydelig.
Nøgletal pr. m² pr. år (DK, med FO/GL i parentes):

Lyse tage og facader – Konservativt (kWh→CO₂): 1,5–2,0 kg CO₂ – Udvidet (albedo): 11–12 kg CO₂ (FO/GL: 6–8 kg)

Udgifter der flyttes fra stat → borger/firma.

Lyse vejbelægninger (skifer/coating/cementrige slidlag) – 6–8 kg CO₂ (FO/GL: 3–4 kg)

Grønne tage – Energibesparelse: ~1,0–1,2 kg CO₂ – Biomasse/bundet kulstof: ~1,0 kg CO₂ – Samlet: ~2 kg CO₂ (konservativt)

Udgifter der flyttes fra stat → borger/firma.

Arealer – Græsareal: ~1 kg CO₂ – Mose/sump (intakt, ikke drænet): ~3–4,5 kg CO₂ – Anden beplantning (buske/lav skov): ~1–2 kg CO₂

”Selv de konservative tal viser en væsentlig gevinst – og det
koster mindre end tunge teknologiske løsninger”

Tiltag Konservativ meto-de (kWh→CO₂) Udvidet metode(albedo/biologi) FO/GL korrektion
Lyse tage & facader 1,5–2,0 kgCO₂/m²/år 11–12 kgCO₂/m²/år 40–60 % lavere
Lyse vejbelægnin-ger – 6–8 kg CO₂/m²/år 3–4 kg CO₂/m²/år
Grønne tage ~2,0 kg CO₂/m²/år (ofte +) ca. som DKGræsareal – ~1 kg CO₂/m²/år ca. som DKMose/sump – ~3–4,5 kgCO₂/m²/år afhænger af hydro-logiAnden beplantning – ~1–2 kgCO₂/m²/år ca. som DK

FO/GL korrektion dækker især soltimer/albedo; biomasse-tallene ændrer sigmindre.
”Lavthængende frugter er ikke en nødløsning – de er det kloge første skridt”

Kort forklaring
To beregningsmetoder findes i litteraturen:Den konservative tilgang bygger på dokumenterede energibesparel-
ser (mindre behov for køling, udtrykt i kWh).Den udvidede tilgang regner også med albedo-effekten, dvs. hvordanlyse overflader sender sollys tilbage ud i atmosfæren.
Begge tal er relevante:De små tal er “sikre” og kan bruges uden risiko.De store viser potentialet, når den samlede klimaeffekt indregnes.På Færøerne og Grønland er gevinsterne lavere pga. færre soltimer,men stadig betydelige ift. lokal indsats og signalværdi.
Bemærkning:Tallene for CO₂-binding er gennemsnitlige estimater. De varierer af-hængigt af lokale forhold (jordbund, vandstand, vegetationstype ogpleje). Græsarealer binder typisk mindst CO₂, mens moser og sumpe erblandt de mest effektive naturlige kulstoflagre, såfremt de bevares in-takte og ikke drænes.

“De lavthængende frugter er ikke bare små – de kan flytte meget CO₂ med lav indsats”



Regn det selv ud
Eksempel A – Lyse tage (kommunehus på 2.000 m² i DK)Udvidet estimat: 11 kg × 2.000 m² = 22 t CO₂/årKonservativt: 1,7 kg × 2.000 m² = 3,4 t CO₂/år → Brug konservativt tal i budgetter, udvidet i bystrategi/klimaplan.

Eksempel B – Lys belægning (ny 1 km kommunevej, 7 m bred)Areal: 7.000 m²DK: 6–8 kg × 7.000 m² = 42–56 t CO₂/årFO/GL: 3–4 kg × 7.000 m² = 21–28 t CO₂/år

Antagelser
El-mix til konservative beregninger: ~0,15 kg CO₂/kWh (DK), laveremed grøn strøm.
Albedo-effekt: størst sommer/klare dage; reduceres af skygge/tilsm-udsning.
FO/GL-korrektion: lavere solhøjde og færre soltimer → ~40–60 % la-vere albedo-gevinst.
Mose/sump: kræver intakt hydrologi; dræning kan frigive meget CO₂.

Anvendelse
Konservative tal anvendes i tilskud, kontrakter og budgetter (lav risiko).
Udvidede tal anvendes i strategi, byrum og plan (viser potentialet).
FO/GL justeres med soltimer – men valg af lyse materialer er stadig klogt (mindre varmeø, mindre afsmeltning, bedre sommerkomfort).

“Start med de sikre gevinster – og byg potentialet på, hvor det giver mening“
“Det er billigere at vedligeholde veje og bygninger klogt end at importere kulkraft i grøn forklædning”
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